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Celem konferencji jest postawienie pytania, czy region miedzy Battykiem a Morzem Czarnym,
okreslony umownie jako Europa Wschodnia, jest historycznie skazany na to, ze zaden oparty na
wolnosci ustréj nie moze sie utrzymaé. Ze jedyne w miare stabilne formy panstwowosci s rzady
autokratyczne lub wzglednie oligarchiczne. Ze marzenia o wolnoéci wiodg do anarchii albo do
dyktatury. Taka wydaje sie by¢ wymowa wielu narracji o sytuacji w posowieckich republikach,
szczegdlnie zas w kontekscie ostatnich ukraiiskich rewolucji. Nie brak ani chetnych odbiorcow tej
narracji w roznych krajach, ani kontestatoréw, ktérzy bronig prawa samostanowienia owych krajéw.
Skad sie biorg takie narracje, w czym tkwi sita przekonania, ze narody (uznane badZ negowane jako
gospodarzy tych ziem) sg zdolne lub niezdolne do utrzymania panstwowosci opartej na wolnosci?

Skoro te narracje sg szczegdlnie popularne w Rosji, wydaje sie, ze jeden z gtéwnych powodow jest
silna tradycja i ideologia autokratycznych rzagdéw w Rosji — czyli spadkobiercy Wielkiego Ksiestwa
Moskiewskiego siegajacego po wtadzg nad ,wsiejg Rusig”. Zatem nalezatoby zwréci¢ uwage na
okresy w dziejach Rusi i Rosji, kiedy mogto sie wydawaé, ze wolnos¢ ma szanse, m. in. na
Sredniowieczng republike nowogrodzka oraz na Rosje po Rewolucji lutowej w roku 1917.

Problem powyzszy kojarzy sie takie z poglagdem zakorzenionej w polskiej, litewskiej, ukrainskiej i
biatoruskie]j historiografii, ze ustréj wolnosciowy Rzeczypospolitej Obojga Narodow, uksztattowany w
Koronie Polskiej w XV i XVI wieku, nie dat sie zaszczepi¢ ani w Wielkim Ksiestwie Litewskim ani na
Ukrainie naddnieprzanskiej. Wedtug tego pogladu tam funkcjonowata ,oligarchia magnacka”, wobec
ktorej alternatywy mogty byc¢ tylko kozacka ,swawola” lub samodzierzawie moskiewskie. Rowniez
ten poglad krytykujg historycy dostrzegajacy potencjat obywatelskiej wspdlnoty politycznej na
wschodzie wielowyznaniowej Rzeczypospolitej. Pytanie pozostaje, na ile kultura obywatelska mogta
przyciggac réwniez ludzi spoza stanu szlacheckiego, w tym mieszczan, Zydéw i kozakéw.

Z kolei opanowanie i rozbiory panstwa polsko-litewskiego zrodzity popyt na narracje o nieuchronnym
upadku Rzeczypospolitej szlacheckiej. Wedtug tej narracji nieokietznana wolnosé przerodzita sie w
anarchie — kosztem ludnosci chtopskiej i miejskiej. Z jednej strony powstat mit ,,polskich kreséw” jako
kolebki wolnosci. Natomiast w role obroncy uciskanego przez ,panskaja Polsza” ludow litewskiego i
ruskiego chetnie wcielita sie najpierw carska, potem bolszewicka Rosja. Rowniez i w tym wypadku nie
brakowato opiniotwdrcéw polskich pietnujacych ,,anarchie szlacheckg” i podejmujacych sie apologii
absolutyzmu. W odpowiedzi na to odezwali sie ,,optymisci” stanowigcy obecnie wiekszos¢ polskich i
»zachodnich” historykdw Rzeczypospolitej. Odmiennie natomiast patrzy na Rzeczpospolitg i jego
dziedzictwo wiekszos¢ historykéw litewskich, biatoruskich i ukraifskich, jak réwniez wielu badaczy
dziejow Zydow.

W kontekscie Ukrainy mozna dyskutowaé, czy bardziej pomocna w budowaniu stabilnego,
demokratycznego i wolnosciowego ustroju bytaby tradycja zaporosko-kozacka, czy raczej
doswiadczenia ,,samopomocy” z Galicji. Trzeba przy tym porédwnac specyfike drogi Biatorusi i Ukrainy
z jednej strony, a Litwy z drugie;j.

Last but not least, problematyka konferencji wpisuje sie w wcigz aktualne, a zarazem bardzo stare
dylematy europejsko-atlantyckiej mysli politycznej, poczynajac od Arystotelesa: jak zapobiec
deformacji rzadéw monarchicznych w tyranie; arystokratycznych w oligarchie i demokratycznych (lub
politeja) w anarchie? Jak utrzymaé rédwnowage w formie mieszanej? Oraz: jak przystosowac ustroj
republikanski powstaty w warunkach starozytnego greckiego polis, do panstw bardzo obszernych, jak
np. Rzeczpospolita Obojga Narodéw? Dzisiaj mozna pytaé: jak dbaé o jakos¢ demokracji w Swietle
tych dylematéw?



Program

Czwartek, 22 wrzesnia

9.00 Rejestracja

9.30 Sesja wprowadzajaca
Powitanie przez Panig Wice-Rektor Kolegium Europejskiego w Natolinie — Ewa Os$niecka-Tamecka
Wprowadzenie — Richard Butterwick-Pawlikowski (po angielsku)

Wyktad inauguracyjny — Robert Frost

Liberty and Self-Government. The Polish-Lithuanian Union and the Embodiment of the Renaissance
Commonwealth [Wolnos¢ a samostanowienie. Unia polsko-litewska a wcielenie rzeczypospolitej
renesansowe;j]

Dyskusja

11.15 Kawa/herbata

11.45 Panel 1: Wolnos¢ a oligarchia
Przewodniczacy: Pawet Kowal

Andrzej Rachuba
Magnateria litewska w XVI-XVIIl w. a demokracja i wolnos¢ szlachecka

Richard Butterwick-Pawlikowski

From ‘Repellent Oligarchy’ to ‘Orderly Freedom’? The Polish-Lithuanian Commonwealth on the Eve of
its Destruction [Od ,,obmierztej oligarchii” do ,rzadnej wolnosci”? Rzeczpospolita w przedzien jej
unicestwienia]

Kateryna Pryshchepa
The Power of Reaction: Ukrainian Oligarchy and the Taming of Ukrainian Revolutions [Sita reakcji.
Oligarchia a okietznanie rewolucji ukrainskich]

Dyskutant: Artdrras Vasiliauskas

13.30 Obiad



14.30 Panel 2: Wolno$¢ a obywatelstwo
Przewodniczacy: Jan Kubik

Anna Grze$kowiak-Krwawicz
Wolnos¢ szlachcica — wolnos¢ obywatela — wolnosc¢ cztowieka: czym byta, a czym nie byta ,, krélowa
wolnos¢”?

Urszula Augustyniak
Wolnos¢ jednostki a dobro wspdlnoty

Radostaw Zurawski vel Grajewski
Wolnos¢ polska a wolnos¢ brytyjska: z problematyki wzajemnych stereotypow

Tomasz Stryjek
Czy istniat ukrainski liberalizm? Pojecie wolnosci w ukrainiskiej mysli politycznej w koricu XIX i XX w.

16.30 Kawa/herbata

17.00 Panel 3: Wolnos$¢ a réznorodnos¢ — czyja wolnos¢?
Przewodniczacy: Antony Polonsky

Rimvydas Petrauskas
Wolnos¢ szlachecka — wolnosc chfopska: idea wolnosci w Wielkim Ksiestwie Litewskim w pdZnym
Sredniowieczu

Adam Kazmierczyk
Czy rzeczywiscie niezalezni? Samorzqd terytorialny Zydéw a ustréj Rzeczypospolitej

Andrzej Pukszto
Patriotyzmy, ktére dzielg. Mniejszos¢ narodowa miedzy Ojczyzng a Macierzq (perspektywa
srodkowoeuropejska)

19.00 Zdjecie grupowe, kolacja



Pigtek, 23 wrzesnia
9.00 Panel 4: Wolnos¢, anarchia a suwerennos¢
Przewodniczacy: Wojciech Kriegseisen

Frank Sysyn

The Formation of the Ukrainian Fatherland and Cossack Liberty: Between Rejection and Acceptance of
the Commonwealth [Uksztattowanie sie ojczyzny ukraifskiej a wolno$¢é kozacka. Miedzy odrzuceniem
a akceptacja Rzeczypospolitej]

Zofia Zielinska
Geneza i etapy umacniania rosyjskiej hegemonii w Rzeczypospolitej w XVIIl w.

Ramuné Smigelskyteé-Stukiené
Od samowoli do samorzqdu: realizacja reform samorzadowych i administracyjnych w Wielkim
Ksiestwie Litewskim w drugiej potowie XVIII w.

Jarostaw Czubaty
Ksiestwo Warszawskie: wolnos¢, anarchia i suwerennosc¢ pod napoleoriskim protektoratem

11.00 Kawa/herbata

11.30 Panel 5: Wolno$¢ a autokracja
Przewodniczaca: Zofia Zielinska

Andrzej Nowak
Mistrz Wincenty, Stanistaw ze Skarbimierza i Stanistaw Zaborowski: trzy wieki refleksji o wolnosci i
autokracji

Marek Kornat
Miedzywojenna Europa Srodkowo-Wschodnia miedzy demokracjq a autokracjq

Aliaksandr Milinkiewicz
Unia Europejska i Bialorus: sankcje czy dialog?

Dyskutant: Andrej Januskevic

13.00 Obiad



14.00 Panel 6: Wolno$¢ a demokracja
Przewodniczacy: Andrzej Paczkowski

Marek Cichocki
lle wolnosci zniesie demokracja i ile demokracji moze znies¢ wolnos¢? Od dylematow |
Rzeczypospolitej do obecnego kryzysu liberalnej demokracji

Katarzyna Bfachowska
Republika niechciana, republika zapomniana. Nowogrdd Wielki w rosyjskiej i polskiej tradycji
historiograficznej XIX—-XX w.

Hieronim Grala
Panstwo Moskiewskie - miedzy samodzierzawngq rzeczywistosciq i demokratyczngq iluzjg

Johannes Remy
Ukraine, Russia and the Possibility of Democracy in 1917 [Ukraina, Rosja a mozliwos¢ demokracji w
1917 r.]

Bohdan Cywinski
Ptyniemy przez ciggty sztorm... Idea demokracji a historyczne realia trwania naroddéw Europy
Wschodniej

16.30 Kawa/herbata

17.00 Okragty stét:
Przewodniczacy: Andrzej Nowak

Panelisci: Anna Grzeskowiak-Krwawicz, Geoffrey Hosking, Pawet Kowal, Jan Kubik, Olaf Osica, Antony
Polonsky

18.30 Zamkniecie konferencji

Richard Butterwick-Pawlikowski

19.00 Kolacja



